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Tarihsellik Soylemi*

1. TARIHSELLIK SOYLEMININ MASUMI-
YET SAVUNUSU

"...ben bir proje degilim..." (Oztiirk, " Tarihselciligin
Imkan, Smir ve Sorunlari”, 235.)

Tarihselciler, muhalifleri tarafindan yapilan ¢ogu
nitelemelerden uzak olduklarini vurgularlar. Or-
negin, tarihselciligin Islam modernizmi olarak
gortilmesinin bir alg1 operasyonu oldugunun
soylendigi goriiliir.! Bu, Islam modernizminden
kendini tenzih anlaminda olumlu bir yaklagim-
dir. Yine "tarihsellik séyleminin aslinda bir proje
oldugu iddiasi"na ve "28 Subatcilikla irtibatlandi-
rilmasina karst ¢ikis? da olumlu bir bilinci ortaya
koymaktadir. Ciinkii din mithendisiligi ve 28 Su-
bat'a kars1 olus vardir burada.

Ancak, "..bu tartigmaya ilgili duyanlarin simdilik
“leb" demeden 'leblebi'yi anlamalar1 iimit edil-
mektedir."> denmesi, "Arkasinda ne var?" sorusunu
giindemde tutan bir belirsizlik de olusturmaktadur.

Ayriyeten, vahyin ii¢ temel konusunun [uluhiy-
yet, niibiivvet ve ahiret] da tarihselligi séylemi,*
Kur'an'mn tevilinin hangi temeli tizerine insa edi-
lecegi sorusunu giindeme getirir. Ciinkii her sey
tevile agiksa hicbir seyle tevil yapilamaz.

Yorum yontemi olarak tarihselligin hedefi de soyle
ifade edilmektedir: Ayetlerin "tarihsel niizul orta-
mindaki mesajlarini bagka tarihselliklerde aktiie-
lize etme" ve "niizul déneminde problem olustur-
mayan bir hususun bagka bir donemde problem
olusturmasini bertaraf etme"> Bu yorum ydntemi,
fikih usulii agisindan tartigilabilir.

Tarihsellik soyleminin, degisen sartlarda Kur'an
mesajini ¢eliskisiz ve dinin gayelerine uygun ola-
rak giincelleme istegi de yerindedir. Bununla bir-
likte, Islam, tevhid, ahiret inanci ve ahlak ilkele-
rine indirgendiginde, onu aktiiellestirmeye nigin
gerek olsun? Tamamen vahiyden bagimsiz ¢izgide

Oztiirk, "Tarihselciligin imkan, Sinir ve Sorunlar", 232.
Oztiirk, "Tarihselciligin imkan, Sinir ve Sorunlari", 233.
Oztlirk, "Tarihselciligin imkan, Sinir ve Sorunlari", 236.
Oaztiirk, "Tarihselciligin imkan, Sinir ve Sorunlart”, 237.
Oztiirk, "Tarihselciligin imkan, Sinir ve Sorunlari”, 254.
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ilerlersiniz ve tiim goriisleriniz makul olur. Ciinki
salt akildan ¢ikmustir.

Yine tarihselciler, tarihselciligin, "-hasa [!]- yo-
rumcunun Allah'a psikanaliz uygulamasimni” caiz
saydigi degerlendirmesini de reddetmektedirler.®
Ancak siirekli beseri yoniinii vurguladiklar1 Hz.
Peygamber'in (s.a.v.) bilincaltini analiz etmekten
de geri durmamaktadirlar. Tarihsellik séyleminde,
"vahiy-ilham tecriibesinde Hz. Peygamber'in ruh
hallerinin hayli etkin oldugu” iddiasi da yer bulur.”

2. TARIHSELCILIiGIN MAHIYETI

Tarihselcilik giinimiizde iki sekilde karsimiza
¢ikmaktadir:

- Vahyin yorumunda kullanilan bir yontem
- Vahiy olayini agiklayan bir goriis

2.1. YORUM YONTEMI OLARAK TARIHSEL-
CILIK

Tarihselcilik, sosyal bilimlerde tarihsel olgular1
yorumlamada gelistirilen bilimsel bir yontemdir.
Bu yontem, bir olguyu, olustugu tarihsel kosullar-
la olan bag: ve etkilesimi icinde anlamaya ¢alis-
maktir. Fazlurrahman, bu yontemin radikal olma-
yan ve hukuk metinlerine uygulanan bir kolunu
ahkam ayetlerine uygulamaya caligmigtir.3

Ancak, yorum yontemi olarak alinan tarihselcili-
gin, bugiin, vahiy olayinin nasil gergeklestigini ve
dolayisiyla Hz. Peygamber'in niibiivvetini sorgu-
lama noktasina gelmesi dikkat cekicidir.

Tarihselcilik, yorum yontemi olarak tanimlansa
da ¢ogu kez tenkit olarak islemektedir. Bu tenkit-
ler kissalarin tarih kayitlarina aykiriligindan bas-
layip ahiret tasvirleri ve Kur'an'mn edebi yoniine
dek uzanmaktadir.

- Kur'an kissalarinin tenkidi

Salih Kul'un bir ¢ocugu 6ldiirmesinin insanin vic-
danini yaralayan bir olay oldugu s6ylemi, kissala-
ra yonelik tenkitlere bir 6rnektir.

6 Oztiirk, "Tarihselciligin imkan, Sinir ve Sorunlari”, 237.
7 Oztiirk, "Kur'an, Vahiy, Niizul", 142.

8  Giiler, "Tarihselcilige dair yanilgi", https://lwww.karar.com/gorusler/tarihsel-
cilige-dair-yanilgi-1083029.
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Salih Kul-Musa kissasinda, ¢ocugun Allah'in emri
ile oldiiriilmesinden, tarihselci yaklasgim benim-
senmediginde, bugiin de aymi gerekee ile insan
oldiiriilebilecegi sonucu gikar m1?° Alimler boyle
bir sonu¢ ¢ikarmadiklarina gore bugiiniin tarih-
selcilerinden mi ilham aldilar?

Oysa, ne gibi bir agiklama getirilirse getirilsin
Kur'an'da ahlaken sorunlu ifadeler oldugunu soy-
ledikten sonra etik durus, temel kaynag: ahlaken
sorunlu bir dine mensubiyet olamaz. Vicdani ya-
ralayan ayet soOylemi,
Kur'an'in hak olusunu
yadsima ve onu degis-
tirme ciiretini dogurur.

Ahlaken sorunlu ifade-
lerin, Hz. Muhammed'e
ait oldugunu séylemek,
Kur'an'in "Muham-
med'in kendi s6zii" ol-
dugunu ileri siirenleri,
kismen ve goreli ola-
rak dogrulamaya yol
acar. Diger yandan, Hz.
Muhammed, durumdan
vazife cikaran biri de-
gil de bir peygamber-
se, Hz. Muhammed'in
yanlis  ifadelerinden
Allah yine sorumlu
olacaktir. Cinki ilahi
hikmetini gerektigi
gibi gerceklestirmemis,
ihtiya¢ duyulan bilgiyi
habercisine tam olarak
aciklamamustr.

Tarihselcilik icinde
Kur'an kissalarinin es-
kicag mitolojilerinden
alnma oldugu soylemi de yer bulmaktadir. Oy-
saki Kuran kissalarinin ¢ogu birer mit ise onlari
yeniden tefsir etmek yerine dogrudan Stimer mi-
tolojisi ve Yunan mitolojisi okumak daha kestirme
bir yol olacaktr.

- Cihad kavraminin tenkidi

Cihad anlayis1 baglaminda, tarihsellik séylemi,
o zamanlar ortodosklarin elinde bulunan Istan-

9 krs. Giler, ilhami, "insafsiz ithamlara ilhami Cevaplar", http://www.islamia-
naliz.com/m/3595/insafsiz-ithamlara-ilham-cevaplar
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bul'u bile yagmalayan haclilarla empati de icerir:
"Fakihler ve miifessirler soz konusu ayetleri ta-
mimci yaklagimla yorumladilar ve bu yorumdan
hareketle i’la-i kelimetullah diye bilinen bir kutsal
savag doktrini ortaya koydular. Ben bir Misliiman
olarak bu doktrinin mesru oldugunu kabul etmi-
yorum. Dolayisiyla Viyana kusatmasinin hi¢bir
ulvi boyut tagidigina inanmiyorum. $ayet i’la-i
kelimetullah adina savasmak s6z konusuysa,
Hiristiyanlarla empati kurulup “Hagh seferleri-

nin de fetih olarak ta-

nimlanmasi  gerekir”

diye diisiinityorum."!°

Tarihselcilerin, kendi
gorislerini felsefi alt ya-
prya sahip st diizey bir
diisiince olarak tamimlar-
ken ehl-i siinnet inancint
kiicimsemeleri,  bunu
hakli gostermek icin de
Bat'nin Islam hakkinda-
ki dezenformasyonunu
husn-i kabulle kargila-
diklar1 da goriilmektedir.
Oyleki, ISIS'in dogrudan
Kuran'daki ayetlerle te-
melini buldugunu, gele-
neksel vahiy anlayisinin
siddete ve teror sevk eden
bir anlayis oldugunu ileri
sirmektedirler. Bu soy-
lem, kendi tarihine karst
onyargt dolu, Batimin
Ha¢li  Savaglari'ndan
Srebrenitza soykirimi-
na kadar vahsi tavring,
k¢, somiirgeci ve te-
ror-sevici tutumunu giz-
lemektedir.!! Tarihine ve milletine kars1 acimasiz ama
Bati'y1 filozoflarin retorigiyle degerlendirecek kadar
oykiinmecidir.

- Kur'an'in tasvir ve icizinin tenkidi
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Vahyin tarihselligini onda bulunacak kusurla te-
mellendirme ¢abasina Kur'an'da tasvirlere de yo-
nelmistir. Ornegin;

10 Oztiirk, "Cihad Ayetleri”, 215.

11 Bu konu le ilgii olarak bk. Ardogdan, Recep, "Dine Dayandirilan Siddet So-
runu”, Giinimiiz Kelam Problemleri, ed. R. Ardogan, kim Yay., ist. 2018, s.
423-429.



- “...uhrevi 4lemde ve hayatta sirf yiyip icip eg-
lenmeye endeksli bir miikafat vaat edilmesi tuhaf
degil midir?”1? ifadesi, Kur'an'in ahiret tasvirine

- “Her ne kadar baz1 tasvirler pek matah olmasa
da..”!3 ifadesi edebi niteligine yoneliktir. Oysaki,
Kur’an akli-edebi bir mucize degilse Hz. Mu-
hammed'in peygamber oldugunun nereden bi-
lindigi sorusu giindeme gelir.

Tarihselcilerin, kendi goriislerini ispat igin
Kur'an'da ¢eligki aramalar1 ve vicdanen sorunlu
yorumlar yapmalar1 da gengligin deizme yonel-
melerine yol agmaktadir.

"Tiirkiyede "Tarihselcilik'ten gelip Deizme kayan|
bir grup vardir..." (Ilhami Giiler, 14/01/2019
tarihli Facebook sayfasindan)

2.2. VAHYIN OLAYINA ILISKiN GORUS
OLARAK TARIHSELCILIK

"Peygamber'in Allahin son ve kelimesi kelimesine
ayni olan vahyini aldigi akidesine inaniyorum. Buyj
inang kabul edilmedikce hicbir Miisliiman ismen
de 'Miisliiman' olamaz.” (Fazlurrahman, Islami
Yenilenme (Makaleler-I11), trc. Adil Cift¢i. Ankara
2002, s. 32-33.den)

Oncesinde oryantalistler tarafindan farkli ge-
killerde zemin hazirlansa da son ¢eyrekte, Islam
diinyasinda baggdsteren bir goriistiir. iranh diigii-
niirler Abdulkerim Siirus,'* Sebusteri!> ve Misirh
Ali Mebrtik,'® vahyin bir yeti veya mana olarak
Hz. Muhammede verildigini; Kur'an lafizlarim
Hz. Muhammed’in kendisinin olusturdugunu ile-
ri siirdiiler. 17

Oysa, bu goriis yakindan incelendiginde, mana-
nin kaynag1 noktasinda Islam diisiincesinden bir
kopus s6z konusudur. Ciinki Kur'an i¢in "mah-
luk" (Allah tarafindan yaratilmis) demek ile
"mubhtelak"” (beser tarafindan uydurulmus) demek
¢ok farklidir. Kur'an'in mahluk oldugunu soyle-
yen Mu'tezile, onun Hz. Peygamber'e ait bir s6z
oldugunu asla séylememistir. Vahyin "ilahi kelam/
bildirim" olmadig, vahyin Hz. Muhammed'in

12 Oztiirk, "Tarihselciligin Imkan, Sinir ve Sorunlari", 259.
13 Oztiirk, "Tarihselciligin imkan, Sinir ve Sorunlari”, 261.
14 Nebevi Riyalarin Ravisi Hz. Muhammed, istanbul, 2018.
15 Hermendtik-Kur'an ve Siinnet, Istanbul, 2012.

16 Teolojiden Tarih Felsefesine Niibivvet, istanbul, 2014.

17 Giler, "Tarihselcilige Dair Yanilgi", https://www.karar.com/gorusler/tarihsel-
cilige-dair-yanilgi-1083029
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0Ozel bir yetisinin onun kendi sartlari, tecriibe ve
ruh héline gore somutlagmasi oldugu gorisiini,
Mu'tezile ile irtibatlandirmak, konuyu saptirmak
demektir.

Vahiy olayinin mabhiyetine iliskin temel sorular-
dan biri, Kur'an'in ibaresinin Hz. Peygamber'e mi
yoksa Allah'a mu1 ait oldugudur? Ama inancin te-
melden degistigi daha 6nemli bir konu, mananin
ve bildirimin kime ait oldugudur? Mana Allah'a
ait ise Hz. Peygamber onu kendi ruh haline gore
ifade edemez; bu, mananin dolayisiyla da haki-
katin tahrifi olur. Bir mana farkli sekillerde ifade
edilebilir. Ama farkli ifadeler arasinda mana fark-

11181 oldugunda, bunu Allah da kulu da bilir.
3. TARIHSELCILIGIN KAYNAKLARI

"...bendeniz tarihsellik konusunda oryantalist kay-
naklardan birtakim argiimanlar devsirip bunlar:
kendi kaynaklarumin terminolojisine uyarlamak
gibi bir yola hemen higbir sekilde basvurmadim.
Belki birileri boyle yapiyordur, bilemem." (Oztiirk,
" Tarihselciligin Imkan, Smir ve Sorunlar:”, 238.)

[lk oryantalistlerden ve Ingiliz sémiirgecilerinden
olan Sir William Muir, Hz. Muhammed’in (s.a.v.)
peygamberliginin uydurma oldugunu ve kendisi-
ne indigini soyledigi vahyin de onun bilingaltin-
dan gelen seyler oldugunu ileri siirmiistiir.'8 Vah-
yin biligaltina dayandirilmasi, bagka oryantalistler
ve bugiiniin kimi tarihselcileri tarafindan sozciik
degisiklikleriyle kullanilmustir.

Bu oryantalistlerden biri, hem Hagli seferlerini
hem de sémiirgeciligi savunan!® William Mont-
gomery Watt'tir. O, gercek deneye 6nem veren
“modern” zihniyetin “Hz. Muhammed’in vahiy
tecriibesini ilk safhada ‘beseri’ bir tecriibe olarak
ele alacagini sdylemektedir. O, su fikri inga etmeye
girigir:

- Hz. Muhammed, vahyi 6nce kalbine dogan sey-
ler olarak soyledi,

- insanlarda olumlu bir kargilik gériince de bunu
gelistirerek olaganiistii sekilde (melek yoluyla) va-
hiy aldiginu ileri siirdii.

Wattin tasvir ettigi modern anlayisa gore vahiy,
“Hz. Muhammede kendi ‘bilin¢alt’'ndan gelmek-

18 Woodhead, “Muir, Sir William”, 94.
19 Gorglin, "Watt, William Montgomery", 151.
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tedir”29 Watt, Adeta kendinden sonraki modern
Islam ilahiyatgilarina yol géstermekte, bu anlayi-
sin geleneksel Islami goriisle nasil uzlagtirilabile-
cegini de soylemektedir:

“Melek, bu sozleri 6nce Hz. Muhammed’in su-
uruna yerlestirdi; daha sonra onlar buradan bi-
ling-tistiine ¢ikti. Belki de denebilir ki, biling-alt,
meleklerin (veya seytanlarin) faal olduklar1 bir
bolgedir. Nitekim akli baginda bir Hristiyan ilahi-
yatgist 'kotit ruh'un, bugiinki dildeki karsiliginin
'biling-alt1 kompleksi' oldugunu séylityor.”?!

Ana hatlartyla bu goriis, Carl Gustav Jungun
gortistdir. “Bu goriise gore, gerek fertlerin riiya
veya hayallerinde, gerekse toplumun dini mitosla-
rinda suuraltindan bilingiistiine ¢ikan sey, beserd
faaliyetlerin kaynagini olusturan libidodan veya
hayat enerjisinden gelmektedir”>? Libidonun bas-
kalariyla ortak bir boliimii vardir. Dini fikirlerin
¢ogu, bu kolektif alt-biling(maseri vicdan)’ten bi-
ling diizeyine ¢ikan fikirlerdir. Watt’a gore, “kol-
lektif bilin¢-altindan suddr edenler,

- Hayat'tan

- ve Askin Varlik'tan kaynaklanir. Bu durumda,
vahyin kaynaginin beseri (insandaki hayat enerji-
si) olmasi da ilahi olmasi da olanaklidir.?? Vahyin
kaynagina iligkin aciklamadaki bu belirsizlik, bir
oryantalist igin yeterlidir. "Bu vahiy goriisii, vahiy
ile insan yaraticiliginin drama ve siir gibi tirtinleri

arasinda bir benzerlik kurar24

Modern yaklagimda, Islam diisiince tarihine ait
her seyin insanin zaaflarina, kiiltiirel sinirliliklara
ve tarihsel kosullara baglanirken, vahiy ile ilgili bu
goriisin hangi etkenlerin riniiniin oldugunun
incelenmemesi ilginctir. Kanaatimizce, bu vahiy
goriistiniin arka planinda, bilingli veya bilingsiz

20 Watt, Modern Diinyada islam Vahyi, 148, 149.

21 Watt, Modern Diinyada islam Vahyi, 149. Ayrica bk. Watt, islam Nedir, 287.

22 Watt, Modern Diinyada islam Vahyi, 149.

23 Watt, Modern Diinyada Islam Vahyi, 149-150; Watt, islam Nedir, 285.

24 Watt, islam Nedir, 285-286. Omek olarak su satirlar dikkat gekicidir:
"Musriklerin Hz. Peygambere sihirbaz, sair ve kahin gibi sifatlar yakistirdik-
lari malumdur. Sayet Hz. Peygamber'in misyonu kendisine vahiy yoluyla
intikal eden sozleri insanlara duyurmaktan ibaret olsaydi, misrikler ona
bu tiir sifatlari yakistirmazlardi." (Oztiirk, "Kur'an, Vahiy, Niizul", 142, 145.)
Sairin veya drama yazarinin ilhami ile vahyin karsilastiriimasi, mistesrik-
lerde de gokga gériilmektedir. Sairin icinde olugan ilhamla siir yazmasi gibi
peygamberin de iginde olusan ilhamlarla ayet okudugunu séylemek, put-
perestlerin Hz. Peygamber'e yonelik tepki ve ithamlarina benzemektedir.
Putperestler bu ithamda bulunurken, vahyi ilham ile esitleyici bir agiklama-
nin peygamberin hususiyetini ve peygamberlik kavramini ortadan kaldirma
amacindaydilar.
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sekilde, Yeni Ahid'e iliskin telakkiler yatmakta-
dir. Buna gore, Yeni Ahit metinleri, Peygambere
Allah tarafindan vahyedilen metinler degil, kutsal
ruhun gozetimi ve ilhami ile azizlerin kaleme al-
dig1 metinlerdir.

Tarihselcilerde goriilen "garip ama gergek" su-
dur: Selefleri olan Hristiyan veya Yahudi oryan-
talistler, kendi kutsal kitaplar1 ve tanrisal tabiata
sahip kurtaricilart i¢in dile getirmedikleri seyi
Hz. Muhammed i¢in ileri siirerler. Ornegin, Watt,
kaynag belli olmayan Yeni Ahit'e hayati1 boyunca
bagli kalmis ve yasaminin 6nemli bir béliimiinde
papazlik gérevini siirdiirmiistiir.2> Tarihselciler de
oryantalistlerin kendi kutsal kitaplarini istisna et-
tikleri iddialar1 alirlar, yeni bir sdylem olarak ter-
ciime ederler. Soyledikleri sey, onlara gore, tarih
boyunca Misliimanlarin fark edemedikleri {istiin
hakikatlerin, elit fikirlerin kesfidir.

Cift kutuplu Tanr1 anlayisina gore ayetler degi-
sebilir mi?

Bugiin, gelenekte yer bulmamis ama modern din
anlayislar1 iginde yer bulmus unsurlardan biri de
¢ift kutuplu tanri anlayigidir. "Ingiliz diisiiniirii
Whitehead'e dayanan bu anlayiga gore Tanr, gift
kutupludur. O'nun bir yonii yetkin ve degismezdir.
Zat1 ve potansiyelleri degismez. O, soyut, mutlak
ve degismez yoniiyle agkindir. Ama Tanri'nin di-
ger yon siire¢ iginde degisebilir. O, somut, goreli
ve degisen ve yetkinlesen yoniiyle evrene ickindir
ve siirecin igindedir. Degisen yo6niiyle Tanri, varo-
lusa katilir; olugma siirecinin iginde ve bilincinde-
dir.?® O'nun sifatlar1 yetkin olsa da tecriibe ve ilmi
stirekli genislemektedir. Tarih boyunca insanligin
evrildigi gibi Tanrrmin bilgisi, fikirleri ve ahlak
anlayis1 evrilebilir.

“Cift kutuplu Tanr1 anlayis’’n1 temel alan Tarih-
selci teoriye gore, Allah, bir yoni ile sabit, diger
yont ile de stirekli degisim halindedir. Buna bagl
olarak dinde tevhit, mead, Tanr1'ya ibadet ve genel
olarak ahlak degismez." Ancak, dini ahkam degi-
sebilir. Allah'a ait de olsa kelamin igerdigi siyasi,
hukaki ve iktisddi direktifleri, tarihsel-toplumsal
formlar1 kolay kolay asamaz.?” Ayriyeten, Tan-
rinin vahyi, bu vahyi gonderdigi zamanki tec-

25 Gorglin, "Watt, William Montgomery", 149.

26 “Panenteizm (Diyalektik Teizm) Nedir?”, Mehmet S. Aydin, “Siire¢ (Proses)
Felsefesi Isiginda Tanri - Alem lliskisi”, 51-56.

27 Gliler, Kur'an, Tasavvuf ve Sekiiler Diinyanin Yorumu, 77.



ritbeyi yansitmaktdir. Insanligin bugiine kadarki
evrimi dinde de degisimi gerektirmektedir. Tanri,
insanligin varolusuna katilarak onlarin eliyle di-
nini giincellemek durumundadir. Buna gore Tan-
r1 varolusun i¢inde oldugundan, dini 6gretiler de
inananlar eliyle degisiklige gidebilir. Peki degiseni
ve degismeyeni kendisi kesfeden insan akli, tim
bunlari kendi bagina inga edemez mi? Neden vah-
ye gereksinim var, Tanri'nin tekamiilii i¢in mi?

Burada dinin 6zgiinliigii ve indirgenmisligi nok-
tasinda iki belirleyici sdylemden soz edilebilir.

[lki, ahlak alan1 disinda dini hiikiimlerin, tarihsel
oldugudur. Bu goriis Tanr1'nin ¢ift kutuplu oldu-
gu anlayisiyla desteklenmekte; bundan Tanri'nin
evrildigi gibi dinin de evrilecegi, bunun da insan
eliyle olacag: diistincesi ¢ikmaktadir. Dolayisiyla,
dini ahlakin giiciinden, toplumsal alanda yarar-
lanilabilir. Dini hitkiimlerden hangisinin bugiine
taginabilecegini toplum miihendisleri tespit ede-
bilir.

Ikinci olarak, dini kurallar ve semboller, 6zel
alanda tutulmali, kamusal alanda varolmamalidir.
Din-siyaset birbirinden kesin olarak ayrilmaly;
dindarlar, kamusal alanda yer alarak tartigmala-
ra katilmak icin sekiiler bir dili benimsemelidir.
Aslinda, 28 Subat gibi girisimlerin talebi aslinda
bundan ibarettir.

“Bunun dine, kiiltiire ve teolojiye yansimasi, sa-
bit hakikatler yaninda degisen hakikatlerin de
olmasidir. "Ornegin: Tevhit, Mead, Tanri'ya iba-
det ve genel olarak ahlak degismez; ancak, insan
vicdaninin gelismesine paralel olarak tiimel ahlak
ilkelerinin tikel kavrayislar1 ve bunun hukuka, si-
yasete, iktisada yansimasi degisebilir. Mecellenin
umumi kaidelerinden olan Ezmanin tagayyuru
ile ahkdmin tagayyuru inkar olunamaz ilkesi, bu
hakikati (hakikatin degisebilecegini) ifade eder?8

"Vahyin inisindeki tedriciligi kabul edenler, 6rne-
gin kadin ve kolelik konularinda Kur'an tarafin-
dan atilip, atilmasi gereken diger adimlarin tarihe/
mi'minlere birakildigini neden kabul etmiyor-
lar?"?° Oysaki bugiin, insanlarin istismar1 dinden
degil arzu ve ihtirastan kaynaklanmaktadir. So-
run, Islam-dis1 iilkelerde kronik durumdadir. Ka-
yip miilteci ¢ocuklar, organ ticareti, insan ticareti,

28 Giiler, “Insafsiz ithamlara ilhami Cevaplar”, http://www.islamianaliz.
com/m/3595/insafsiz-ithamlara-ilham-cevaplar

29 Gller, "Kur'an, Tasavvuf ve Sekler Diinyanin Yorumu", 74.
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Bati'nin ele gecirdigi iilkelerdeki somiirii ve katl-i
ammlar, igsavas ve soykirimlar, Bati'nin ikinci yii-
ziidiir. Bunu Kur'an'in ve Islam diinyasinin soru-
nu olarak gérmek, bir saptirmacadir.

“Neden bugiin bizden Araplarin kissasim (Kur'an
ve siinneti) biitiinii ile taklit etmemiz isteniyor?’
(Giiler, Kur'an, Tasavvuf ve Sekiiler Diinyanin
Yorumu, 68.)

Tarihsellik soylemi, Arap eski kiiltiiriiniin, zihni-
yeti ve ruhunun Kur'an'mm yorum ve uygulanma-
sin1 sekillendirdigi degil daha temelde Kur'an'in
igerigine sizdigini ileri siirmektedir. Buna gore
“Arapin "rthu" Kur’an aracilifi ile; kaltiirti ve dav-
ranigl ise "siinnet -icma" aracilig ile Islam’a dogal
olarak sizmustir.30

Vahiy ifadeleri degisken ruh hallerini mi yansitir?

Tarihselci bir sdyleme gore, "Vahiy; tevhid, adalet,
mead gibi temel kavramlar olarak nazil olmus"tur.
Bu temel inang ve ahlak ilkeleri disindaki ayetler,
Hz. Peygamber'in ¢ikarsamaya dayali ifadeleri-
dir.3! Daha agikcasi, vahiyde Allah'n miidahil
olmayip Hz. Muhammed'in miidahil oldugu pa-
sajlar bulundugu séylenmektedir:

"Mekke doéneminde Ehl-i kitap, ozellikle de
Yahudiler hakkinda olumlu bir dil kullanma-
sia ragmen, Tevbe stiresi 29. dyette ayni ziim-
renin 'Allahsizlar' diye nitelendirmesi” gibi
"Kur’an'daki bu keskin iisliip ve tikel hiikiim
degisikliklerinin tek tek ve lifzen Allah tara-
findan belirlendigi kanaatinde degilim. Ciinkii
Allab’in bu denli giincel ve politik bir siirecin
icinde bizzat miidahil olduguna kani degilim.
Allah’in bizzat savasa katildig1 izlenimi veren ayet-
lerin Hz. Peygamber’in zihnindeki genel ve kiilli
vahiyden istinbat edilmis tikel referanslar oldugu
kanaatindeyim."3?

Burada, Kur'an'in lafiz olarak Hz. Peygamber'e
ama mana olarak Allah'a ait oldugu goriisiinden
¢ok farkli bir iddia s6z konusudur. O da lafizla-
rin, Hz. Peygamber'in ruh haline gore sekillenmis;
ruh halindeki degisime gére birbirine ¢elisik ifa-
delere dokiilmiis [mananin yanls ifadelendirmig]
oldugu iddiasidir: Kur’an'da hem affedici olmaya
yonelik tesviklerin hem de bir¢ok beddua ve telin

30 Giiler, "Kur'an, Tasavvuf ve Sekiler Diinyanin Yorumu", 72.
31 Oxztiirk, "Cihad Ayetleri", 202.
32 Oztiirk, "Cihad Ayetleri", 201. Ayrica bk. s. 155.
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ifadesinin bulunmasi, Hz. Peygamber'in yasadig:
tecriibelerin ve bunlar sonuncundaki ruh halle-
rinin yansimasi gibidir.3*> Oysa, bu degisken ruh
halini bugiin birisi, tespit ederken, 6ziinii diger
insanlardan daha iyi bilen Hz. Peygamber, nigin
durumun farkinda degildir? Yoksa farkinda oldu-
gu halde arzularina m1 uymustur? Cihad ve gayri
muslimlerle iligkiler konusunda bunu yapan pey-
gamber bagka konularda da bunu yapar. O halde
teblig konusunda peygamber, giivenilirligini yitir-
mez mi?

Ibare gibi mana da Peygamber'e aitse, bir de pey-
gamber onu kendi ruh héline ve karakter 6zellik-
lerine gore ifade ediyorsa, belli bir ilmi ve fikir
miiktesabatina sahip insanlarin digiincelerine
kars1 ne artis1 olabilir? Nitekim, tarihselcilerin bii-
tiin bir dini tevhid ve sosyal ahlaka indirgemesi,
dinin onlarin nazarinda insanlarda ortak olan ka-
naatlerin ok da &tesine ge¢gmedigi anlamina gelir.
Peki, vahiy yanlis ifadelendirildi ise, dinin 6zi1 de
Allah'in birligine inanmak, sosyal ahlaktan ibaret-
se Islam'a inanmakla inanmamak arasinda, isim
disinda ne fark vardir? Ayriyeten, dinde gegerli
olarak kalanlar, salt bagimsiz akilla neden insa
edilmesin? Ciinkii bunlar, aklin kavrayamayip
da nasslarin bidirdigi seyler degildir.

Tarihselci yontemin Islam diigiince tarihinde 6r-
nekleri oldugu da bir savunu olarak ileri siiriil-
mektedir. Bu durumda, "Islam diisiince tarihinde
ornekleri varsa, simdi tarihsellik soylemine kars:
cikilmasinin sebebi nedir?" sorusunun da alt1 ¢i-
zilmelidir. Uluhiyetle ilgili pek ¢ok nassin ilk za-
manlardan itibaren tevil edildigi goriilmektedir.
Ehl-i siinnet icinde bunlari zahiri anlamlariyla
alarak tegbihe diisen 6nemli bir grup da vardir.
Ama ilgili nasslarin te'vilinde, alimler, muvada'a,
hakikat - mecaz kavramlarina bagvurdular. Vahiy
dilinin ve edebi tasvirinin yetersizliginden soz et-
mediler.3* Tiiredi bir seye tarihten tikel 6rnekler
bulmak, temel ve genel bir yaklagimi ispatlamaz.

Tarihselcilik, dini dejenere edecek kadar, din ko-
nusunda 6zgiirliik¢ii iken insan haklar1 konusun-
da, tarihselciler kadar duyarsiz bir kesim buluna-
maz. Salih kul-Musa kissasinda, 6ldiiriilen ¢ocuga
kendilerince adalet sorgulamas: tizerinden il il
dolastiklar1 kadar isgal ve katl-i &mm kurbanlari-

33 Oztiirk, Kur'an, Vahiy, Niizul, 226.
34 bk. Ardogan, Recep, Miitesabihleri Anlamada Mihenk Taglarl, ilahiyat Yay.,
Ank. 2019.
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n1 diigiinmezler. Bunlardan hi¢birini mazlumlara
yardim eden bir olusumun i¢inde géremezsiniz.

Kur'an't ¢agdas bati filozoflarinin gorisleri 1s1-
ginda yorumlamanin, kiltiir ve inancin temelleri
baglaminda gelenekten kopmus bir din anlayist
ihdas etmenin sonucu, milletin "ben idraki"nin
kaybolmasidir. "Surda gedik" agilmasi, toplumun
kale duvarlarinin ¢6ziilmesidir. Somiirgeciler
tarafindan somiirgelestirdikleri insanlarin dini
hakkinda tretilmis bir diisiincenin ithali ile so-
miirgecilige kars1 konulamaz. Ciinkii, dinin bas-
kalagmasi, insanin da bagkalasmasidir ve diisma-
na benzemeye hazir hale gelmesidir. Bu noktadan
sonra hicbir yeni, kadim tarih ve millet suurunu
yeniden kuramaz. m
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